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SPIS TRESCI

Wykonywane przez polskich podwykonawcéw ustugi zaprojektowania elementéw
elewacji, ktére beda nastepnie montowane na projektach realizowanych na nieru-
chomosciach za granica, nie sg ustugami zwigzanymi z nieruchomoscia, wyrok WSA

w Warszawie z 24 kwietnia 2026 r., sygn. Ill SA/Wa 2300/25 3

Wymiana walut a wartos¢ transakcji kontrolowanej, interpretacja indywidualna Dyrektora

KIS z 2 kwietnia 2026 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.62.2026.1.A) 4
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Wykonywane przez polskich podwyko-
nawcéw ustugi zaprojektowania ele-
mentow elewacji, ktére beda nastepnie
montowane na projektach realizowa-
nych na nieruchomosciach za granica,
nie sa ustugami zwigzanymi z nierucho-
moscia, wyrok WSA w Warszawie z 24
kwietnia 2026 r., sygn. Il SA/Wa 2300/25

Spotka specjalizuje sie w projektowaniu,
produkgji i instalacji elewacji na nierucho-
mosciach potozonych w innych panstwach
cztonkowskich UE. Z perspektywy rozliczen
VAT Spétka traktuje te Swiadczenia jako
ustugi zwigzane z nieruchomosciami, ftj.
czynnosci niepodlegajgce VAT w Polsce (art.
28e ustawy VAT). W konsekwencji uznaje,
ze miejscem ich opodatkowania jest pan-
stwo potozenia danej nieruchomosci, co
odzwierciedlajg faktury wystawiane bez
polskiego VAT (z oznaczeniem ,NP").

Watpliwosci podatkowe Spoétki dotycza
wczesniejszego etapu tancucha swiadczen,
tj. ustug nabywanych od polskich podwy-
konawcow. Podmioty te przygotowujg do-
kumentacje technologiczng dotyczacg ele-
mentow elewacji, w szczegélnosci rysunki
zatozeniowe, warsztatowe i montazowe.
Dokumentacja okresla m.in. sposéb ciecia
profili, wykonania obrébki na maszynach
CNC, ztozenia ramy elementu czy insta-
lacji szkta. Co istotne, podwykonawcy nie
projektujg elewacji jako catosci, nie odpo-
wiadaja za finalny efekt inwestycji i nie re-
alizujg swiadczenia bezposrednio na rzecz
zagranicznego inwestora. Ich prace majg
charakter techniczny i technologiczny,
a nie koncepcyjny. Sg wykonywane na pod-
stawie ogbélnego wzoru przygotowanego
i udostepnionego przez Spotke, ktéry moze
by¢ wykorzystywany w réznych projektach
i nie jest kazdorazowo tworzony od pod-
staw dla jednej, indywidualnie oznaczonej
nieruchomosci.

Podwykonawcy opodatkowujg $wiadczenia
polskim VAT, tj. na zasadach wynikajgcych
z art. 28b ust. 1 ustawy VAT (w kraju siedzi-
by ustugobiorcy - polskiej Spotki). Zdaniem
Spotki przystuguje jej prawo do odliczenia
VAT z powyzszych faktur, bowiem dotyczg
one nabycia ustug zwigzanych z czynnoscia-
mi wykonywanymi przez nig poza teryto-
rium kraju, ktére - gdyby byty wykonywane
w Polsce - dawatyby prawo do odliczenia
VAT (art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy VAT). Spot-

ka wystgpita do Dyrektora KIS z wnioskiem
0 wydanie interpretacji indywidualnej w celu
potwierdzenia powyzszego stanowiska.

Organ uznat stanowisko Spotki za niepra-
widtowe. Wskazat, ze skoro podwykonaw-
cy bazujg na projekcie i ogblnej instrukgcji
przekazanej przez Spoétke, to zaréwno ich
ustugi, jak i ustugi Swiadczone przez Spotke
na rzecz zagranicznych nabywcow, nie bedg
podlegac¢ opodatkowaniu VAT w Polsce, ale
w panstwie potozenia nieruchomosci. W re-
zultacie, podwykonawcy nieprawidtowo wy-
stawiajg faktury, a wynikajacy z nich VAT nie
podlega odliczeniu przez Spoétke stosownie
do art. 88 ust. 3a pkt 2 ustawy VAT.

WSA w Warszawie uchylit powyzszg inter-
pretacje Dyrektora KIS, akcentujac réznice
pomiedzy Swiadczeniem Spotki a ustuga-
mi podwykonawcow. Z perspektywy VAT
czynnosci Spotki sg bezposrednio zwigza-
ne z konkretng nieruchomoscig, natomiast
Swiadczenia podwykonawcoéw nie, ponie-
waz ,sg konsumowane” przez Spétke, a nie
przez nieruchomos¢. WSA potwierdzit, ze
Spotce przystuguje prawo odliczenia VAT
na podstawie faktur od polskich podwyko-
nawcow.

Stanowisko WSA w Warszawie jest
w mojej ocenie zasadne. Skoro bowiem
- zgodnie z opisem stanu faktycznego
przedstawionego przez Spoétke - pod-
wykonawcy wykonywali prace oparte
na ogoélnym, uniwersalnym wzorze,
niewykonywane ,na miare” dla kon-
kretnej nieruchomosci i potencjalnie
mozliwe do wykorzystania takze w in-
nych projektach, to trudno automatycz-
nie przyja¢, ze ustugi te pozostawaty
w wystarczajgco bezposrednim zwigzku
z nieruchomoscig w rozumieniu art. 28e
ustawy VAT. Dyrektor KIS nadat nad-
mierne znaczenie temu, ze Swiadczenia
podwykonawcow byty wykorzystywane
w ramach wiekszych projektéw doty-
czacych konkretnych nieruchomosci
znajdujacych sie w innych panstwach
cztonkowskich.

Komentowany wyrok jest przyktadem
ryzyka podatkowego w VAT, jakie wy-
stepuje przy ustugach realizowanych
w fancuchu S$wiadczen dotyczacych
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nieruchomosci. Intuicyjne zatozenie,
ze kazda ustuga podwykonawcy, ktéra
w jakikolwiek sposob stuzy realizacji
konkretnego projektu budowlanego lub
instalacyjnego automatycznie jest ustu-
g3 zwigzang z nieruchomoscig, moze
prowadzi¢ do powaznych skutkéw
w rozliczeniach VAT. W praktyce nie
jest niczym nadzwyczajnym sytuacja,
w ktoérej dopiero na okreslonym eta-
pie tancucha $wiadczen ustuga uzysku-
je wystarczajgco bezposredni zwigzek
z konkretng nieruchomosciag i zosta-
je objeta opodatkowaniem VAT w in-
nym niz Polska panstwie. Wczesniejsze
Swiadczenia podwykonawcze moga
natomiast pozostawac ustugami opo-
datkowanymi na zasadach ogolnych,
w szczego6lnosci wedtug miejsca siedzi-
by ustugobiorcy.

Nie przesgdza o tym réwniez samo wy-
konywanie czynnosci za granica (co ma
miejsce przyktadowo w przypadku ustug
zwigzanych z rusztowaniami lub podob-
nymi urzgdzeniami, ktoére zazwyczaj s
instalowane na budowlach lub budyn-
kach). Kluczowe jest ustalenie, czy dana
ustuga pozostaje w wystarczajgco bez-
posrednim zwigzku z nieruchomoscig,
tj. czy nieruchomos$¢ stanowi central-
ny i nieodzowny element Swiadczenia,
a takze, czy - z perspektywy prac na
konkretnym budynku/budowli - Swiad-
czenie ma charakter trwaty, a nie tym-
Czasowy, przejsciowy.

Istotna jest takze kwestia zakresu
ochrony wynikajacej z interpretacji uzy-
skanej przez Spotke po korzystnym
wyroku WSA (ewentualnie réwniez
NSA). Interpretacja ta zabezpieczataby
Spoétke jako wnioskodawce w zakresie
prawa do odliczenia VAT naliczonego
zfaktur zakupowych zawierajgcych polski
VAT. Nie oznacza to jednak automatycz-
nej ochrony podwykonawcéw. Organy
podatkowe mogtyby nadal weryfikowac
prawidtowosc¢ ich rozliczen po stronie
sprzedazy i kwestionowac wystawione
przez nich faktury z VAT, jezeli uznatyby,
ze Swiadczone ustugi powinny by¢ opo-
datkowane poza Polskg. W konsekwencji
mogtyby zgdac¢ od podwykonawcédw wy-
stawienia faktur korygujgcych.

Z perspektywy kompleksowego zabez-
pieczenia podmiotéw uczestniczacych
w fancuchu sSwiadczen najbezpiecz-
niejszym rozwigzaniem bytoby zatem
uzyskanie ochrony interpretacyjnej nie
tylko po stronie nabywcy, ale rowniez
po stronie podwykonawcy, tj. z perspek-
tywy prawidtowosci opodatkowania
sprzedazy polskim VAT (np. poprzez wy-
stapienie z wnioskiem wspolnym).

ol EWELINA CHYLINSKA
STARSZY KONSULTANT

Wymiana walut a wartos¢ transakcji
kontrolowanej, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 2 kwietnia 2026 r.,
sygn. 0111-KDI1B2-1.4010.62.2026.1.A)

W kwietniu 2026 r. Dyrektor Krajowej In-
formacji Skarbowej wydat interpretacje in-
dywidualng, dotyczgcg ustalenia wartosci
transakcji kontrolowanej oraz obowigzkéw
dokumentacyjnych w przypadku wewnatrz-
grupowej obstugi transakcji wymiany walut.
Sprawa dotyczyta polskiej spotki naleza-
cej do grupy kapitatowej, ktéra planowata
korzysta¢ ze wsparcia podmiotu powig-
zanego w zakresie wymiany walut. Model
wspotpracy zaktadat, ze spotka zgtasza za-
potrzebowanie na zakup lub sprzedaz wa-
luty, natomiast podmiot powigzany zawiera
odpowiedniag transakcje z bankiem, a na-
stepnie odtwarza jg wobec spotki na iden-
tycznych warunkach. Kurs, wolumen oraz
termin transakcji byty zatem przenoszone
w relacji 1:1.

Wynagrodzenie podmiotu powigzanego
obejmowato wytgcznie ustuge koordynacji
procesu wymiany walut i byto kalkulowane
w oparciu o baze kosztowg powiekszong
0 5% narzutu. Jednocze$nie bank uczest-
niczacy w transakcjach nie byt podmiotem
powigzanym ani ze sp6tkg, ani z ustugo-
dawcg grupowym.

Na tym tle Wnioskodawca zwrdcit sie o po-
twierdzenie, czy przy ustalaniu wartosci
transakcji kontrolowanej dla potrzeb art.
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11k ustawy CIT nalezy uwzglednia¢ wy-
tgcznie wynagrodzenie nalezne podmioto-
wi powigzanemu, czy réwniez petng war-
tos¢ transakcji walutowych realizowanych
z udziatem banku. W konsekwencji istotne
byto réwniez ustalenie, czy obowigzek spo-
rzadzenia lokalnej dokumentacji cen trans-
ferowych moze powsta¢ wytgcznie z uwagi
na wysoka wartos¢ nominalng przeptywow
walutowych.

W ocenie Wnioskodawcy, skoro podmiot
powigzany nie osigga wynagrodzenia na
samym obrocie walutg i jedynie przenosi
warunki bankowe na spotke w formule 1:1,
to wartoscig transakcji kontrolowanej po-
winna by¢ wytacznie wartos¢ ustugi koor-
dynacyjnej, tj. wynagrodzenie kalkulowane
metodg koszt plus. W konsekwencji do war-
tosci transakcji kontrolowanej nie powinno
sie dolicza¢ wartosci przeptywow realizowa-
nych przez bank.

Dyrektor KIS w petni podzielit stanowisko
Whnioskodawcy. Organ wskazat, ze w anali-
zowanym modelu transakcjg kontrolowang
jest ustuga Swiadczona pomiedzy podmio-
tami powigzanymi, a nie sam obrét waluto-
wy realizowany przez niepowigzany bank.
Tym samym przy ustalaniu wartosci trans-
akcji kontrolowanej nalezy uwzglednia¢ wy-
tgcznie wynagrodzenie nalezne podmiotowi
z grupy za koordynacje wymiany walut.

W praktyce oznacza to, ze jezeli wynagro-
dzenie podmiotu powigzanego nie przekro-
czy wiasciwego progu dokumentacyjnego,
obowigzek sporzadzenia lokalnej doku-
mentacji cen transferowych (local file) nie
powstanie - nawet w sytuacji, gdy nomi-
nalna warto$¢ wymienianej waluty bedzie
istotnie wyzsza.

Omawiana interpretacja ma istotne
znaczenie dla grup kapitatowych wyko-
rzystujgcych scentralizowane modele
zarzadzania finansami, w tym centra
ustug wspdlnych, funkcje treasury czy
wewnatrzgrupowg obstuge transakcji
walutowych. W praktyce struktury tego
rodzaju czesto generujg wysokie obroty
nominalne, mimo ze rzeczywiste wyna-
grodzenie podmiotu powigzanego za
wykonywane czynnosci pozostaje rela-
tywnie niewielkie.

Rozstrzygniecie potwierdza, ze dla po-
trzeb cen transferowych kluczowe zna-
czenie ma rzeczywista tres¢ ekonomicz-
na Swiadczenia realizowanego pomiedzy
podmiotami powigzanymi, a nie wartos¢
przeptywow zwigzanych z udziatem pod-
miotu trzeciego.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze przed-
stawione podejscie nie znajdzie zasto-
sowania w kazdym modelu wewnatrz-
grupowej obstugi transakcji walutowych.
W analizowanej sprawie istotne byto
przede wszystkim to, ze warunki ban-
kowe byty przenoszone w formule 1:1,
od kosztéw banku nie naliczano marzy,
a podmiot powigzany petnit wytgcznie
funkcje koordynacyjng. Odmienna ocena
mogtaby zostac przyjeta w sytuacji, gdyby
podmiot z grupy przejmowat ryzyko wa-
lutowe, stosowat witasny spread lub fak-
tycznie ksztattowat ekonomiczne warunki
transakgji.

Stanowisko organu pozostaje spojne
z dotychczasowg praktyka interpretacyj-
ng dotyczacg ustug brokerskich i posred-
nictwa oraz z wyjasnieniami prezentowa-
nymi w Informatorze TPR. Juz wczesniej
wskazywano bowiem, ze w modelach
posredniczenia wartoscig wiasciwg dla
transakcji kontrolowanej powinno byc
wynagrodzenie podmiotu posredniczace-
g0, a nie petna wartos¢ obrotu realizowa-
nego z udziatem podmiotéw trzecich.

Interpretacje nalezy oceni¢ pozytywnie.
Stanowi ona kolejne potwierdzenie, ze
przy ocenie obowigzkéw dokumentacyj-
nych w cenach transferowych decyduja-
ce znaczenie ma rzeczywista tres¢ eko-
nomiczna relacji pomiedzy podmiotami
powigzanymi, a nie wytgcznie nominalna
wartosc przeptywow finansowych wyste-
pujacych w danym modelu rozliczen.

ANNA JAWORSKA
DORADCA PODATKOWY

MATEUSZ PIETRZAK
MEODSZY KONSULTANT
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Przepisem art. 4a pkt 21 lit. a ustawy CIT objete sa spé6tki posiadajgce osobowos¢ praw-
na, zaréwno krajowe, jak i zagraniczne, wyrok NSA z 28 kwietnia 2026 r., sygn. Il FSK 893/23

Opodatkowanie PCC umowy przelewu wierzytelnosci zawartej pomiedzy funduszem
abankamioraz pozostatymipodmiotamiinnymi niz banki, wyrok NSAz21 kwietnia 2026r.,
sygn. Il FSK 455/25

Przychodem z obligacji zerokuponowych w swietle art. 28j ust. 1 pkt 2 ustawy CIT jest
wytacznie dyskonto, wyrok WSA w Gliwicach z 30 kwietnia 2026 r., sygn. | SA/GI 1408/25

Skutki podatkowe w VAT uzyskiwania przez spétke przychodéw ze sprzedazy udziatow
w spétkach zaleznych, wyrok WSA w Warszawie z 29 kwietnia 2026 r., sygn. Ill SA/Wa 51/26

Zwolnienie z art. 21 ust. 1 pkt 157 ustawy PIT nie ma zastosowania do zagranicznej
fundacji rodzinnej, wyrok WSA w Warszawie z 29 kwietnia 2026 r., sygn. Ill SA/Wa 2354/25

Kwestia oceny, czy zwolnienie z art. 24m ust. 1 pkt 2 lit. e w zw. z art. 240 ustawy
CIT ma zastosowanie jedynie do spétek holdingowych jednopoziomowych, wyrok WSA
w Krakowie z 28 kwietnia 2026 r., sygn. | SA/Kr 178/26

Kwestia oceny, czy wydatki na naprawe powypadkowa samochodu osobowego wyko-
rzystywanego do celow mieszanych, sfinansowane z odszkodowania stanowia ukryty
zysk, wyrok WSA w Gliwicach z 28 kwietnia 2026 r., sygn. | SA/GI 859/25
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Uprawnienie do stosowania odliczenia, o ktérym mowa w art. 38eb ust. 1 ustawy CIT,
az do momentu petnego zamortyzowania Srodkéw trwatych, wyrok WSA w Poznaniu z 22
kwietnia 2026 r., sygn. | SA/Po 301/26

Kwestia stosowania nowych limitéw amortyzacji do umowy leasingu operacyjnego
samochodu zawartej przed 1 stycznia 2026 r., wyrok WSA w Poznaniu z 22 kwietnia 2026 r.,
sygn. | SA/Po 240/26

Kwestia korekty wydatkow fit-out rozliczanych wczesniej z ostroznosci poprzez od-
pisy amortyzacyjne, zamiast jednorazowo, wyrok WSA w Krakowie z 22 kwietnia 2026 r.,
sygn. | SA/Kr 119/26

Budowa na otrzymanym darowizng przez fundacje rodzinng gruncie budynku i sprze-
daz lokali w nim wyodrebnionych wykracza poza zakres art. 5 ust. 1 ustawy o fundacji
rodzinnej, wyrok WSA w Krakowie z 21 kwietnia 2026 r., sygn. | SA/Kr 45/26
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Przepisem art. 4a pkt 21 lit. a ustawy
CIT objete sag spétki posiadajace oso-
bowos¢ prawng, zaréwno krajowe, jak
i zagraniczne, wyrok NSA z 28 kwietnia
2026 r., sygn. Il FSK 893/23

Wyktadnia literalna, systemowa i celowo-
Sciowa potwierdzajg, ze norma prawna
wynikajgca z przepisu art. 4a pkt 21 lit. a
ustawy CIT, ktéra nie zawiera zadnego do-
okreslenia co do miejsca siedziby lub zarza-
du spotki posiadajgcej osobowos¢ prawng,
obejmuje nie tylko krajowe spotki posiada-
jgce osobowos¢ prawng, ale réwniez spotki
posiadajgce osobowos$¢ prawng z siedzibg
lub zarzgdem w innym panstwie niz Polska.
Skoro spotka posiada udziaty w zagranicz-
nych spétkach posiadajgcych osobowos¢
prawng z siedzibg w Czechach i na Stowa-
¢ji, to nie spetnia warunku, o ktérym mowa
w art. 28j ust. 1 pkt 5 ustawy CIT. W konse-
kwencji brak jest mozliwosci zastosowania
przez nig opodatkowania w formie ryczattu
od dochodoéw spétek. W ustawie CIT brak
jest normy wskazujgcej na zawezenie kre-
gu spotek posiadajgcych osobowos¢ praw-
ng tylko do spotek krajowych. W zwigzku
z tym, nie mozna przyja¢, iz posiadanie
przez spoétke udziatéw w kapitale spétek za-
granicznych nie wytacza na podstawie art.
28j ust. 1 pkt 5 ustawy CIT mozliwosci opo-
datkowania tzw. estoriskim CIT.

Opodatkowanie PCC umowy przele-
wu wierzytelnosci zawartej pomiedzy
funduszem a bankami oraz pozostaty-
mi podmiotami innymi niz banki, wy-
rok NSA z 21 kwietnia 2026 r., sygn.
111 FSK 455/25

Okolicznos¢, ze umowy zbycia wierzytel-
nosci zostaty zawarte na pisSmie zgodnie
z art. 183 ust. 5 ustawy o funduszach inwe-
stycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi
funduszami inwestycyjnymi nie przesadza
o tym, ze umowy te zarazem nie sg umo-
wami, o ktérych mowa w art. 535 kodeksu
cywilnego. Przepis méwi bowiem ogoélnie
0 umowie zobowigzujgcej do nabycia wie-
rzytelnosci badz puli wierzytelnosci, nie
wskazujgc wyraznie jaki charakter ta umo-
wa ma miec. Zatem, wybor formy nalezy
do podmiotéw, ktére w takim rodzaju ak-
tywnosci uczestnicza. Przemawia za tym
réwniez tres¢ art. 191 ustawy o funduszach,
ktéry wymienia jakie rodzaje uméw moga
by¢ zawierane i nie jest to katalog zamknie-

ty. Fundusz moze przyktadowo zawrzec
umowe ubezpieczenia, w tym od ryzyka
niewyptacalnosci dtuznikéw. Oznacza to,
ze mimo iz mamy do czynienia z aktywno-
Scig okreslong jako transfer ryzyka z wie-
rzytelnosci, to jednak w zasiegu funduszu
sg standardowe instrumenty prawne, takie
jak umowa ubezpieczenia (zawierana we-
dtug wzorca kodeksowego). Natomiast nie
wynika z niego obowigzek poruszania sie
w kategoriach uméw mieszanych czy nie-
nazwanych, ktére bytyby charakterystyczne
wytgcznie dla ustawy o funduszach inwesty-
cyjnych. A zatem, z ustawy o funduszach in-
westycyjnych nie wynikajg zadne argumen-
ty, ktére mogtyby przesadzi¢, ze zawierana
przez fundusz umowa nabycia wierzytelno-
$ci nie moze by¢ kwalifikowana, w obszarze
regulacji prawnych, rowniez lezgcych poza
ustawg o funduszach. Ustawa o funduszach
nie stanowi jedynych ram prawnych, w kto-
rych fundusz sie porusza.

Argumentacja, oparta nawet nie na nazwie,
nie na stosowanej terminologii, gdzie gtow-
nym terminem jest cena, ale na charakte-
rze praw i obowigzkéw stron, na essentialia
negotii tych umow zawieranych przez fun-
dusz z podmiotami dokonujgcymi zbycia
wierzytelnosci, wskazuje na to, ze mamy do
czynienia w istocie z umowag, o ktérej mowa
w art. 535 8 1 kodeksu cywilnego. Umowy te
nie zawierajg bowiem tego rodzaju posta-
nowiern modyfikujgcych prawa i obowigzki
stron poprzez wprowadzenie na tyle istot-
nych elementéw, ktére przekreslatyby ko-
deksowy charakter umowy sprzedazy. Brak
jest podstaw, aby kwalifikowa¢ te umowy
jako umowy nienazwane, niepodlegajgce
przepisom ustawy PCC.

Przychodem z obligacji zerokupono-
wych w sSwietle art. 28j ust. 1 pkt 2
ustawy CIT jest wytacznie dyskonto,
wyrok WSA w Gliwicach z 30 kwietnia
2026 r., sygn. | SA/GI 1408/25

Przychéd, o ktorym mowa w art. 28] ust.
1 pkt 2 ustawy CIT, w przypadku obligacji
zerokuponowych nalezy utozsamia¢ wy-
tacznie z dyskontem, stanowigcym realne
przysporzenie majgtkowe, a nie z kwotg no-
minalng wykupu, ktéra w czesci kapitatowej
jest dla podatnika neutralna podatkowo
jako zwrot zainwestowanych Srodkéw.
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Skutki podatkowe w VAT uzyskiwania
przez spétke przychodéw ze sprzedazy
udziatéw w spétkach zaleznych, wy-
rok WSA w Warszawie z 29 kwietnia
2026 r., sygn. Ill SA/Wa 51/26

Ze stanu faktycznego wynika, ze spotka jest
podmiotem, ktoéry ma udziat w zarzgdza-
niu swoimi spétkami zaleznymi. Skoro ma
udziat w zarzadzaniu w spotkach zaleznych,
w ktérych posiada udziaty, wptywa na ich
wynik finansowy - to prowadzi dziatalnosc
gospodarczag w tym zakresie i jest podatni-
kiem VAT z tego tytutu.

Ze stanu faktycznego mozna wnioskowac,
ze to nabywanie udziatéw w innych spot-
kach i dokonywanie ich sprzedazy nie jest
dziatalnoscig poboczng spoiki, lecz jej za-
sadniczg dziatalnoscig. Nie ma znaczenia,
ze spotka takiej dziatalnosci nie ma zgtoszo-
nej oficjalnie np. do KRS, istotne jest, jakie
czynnosci faktycznie wykonuje. Dziatalnos¢
spotki polega m.in. na tym, ze kupuje udzia-
ty w innych spoétkach, tworzy nowe spotki,
wspoétzarzgdza nimi, ma wptyw na ich wynik
finansowy. Gdy warto$¢ udziatu osiggneta
zadowalajgcg spotke wartos¢, podejmuje
ona decyzje o ich sprzedazy. Okolicznosci te
wskazuja, ze jest to typowa dziatalnos¢ go-
spodarcza nastawiona na zysk i nie mozna
przyja¢, ze jest to dziatalnos¢ dodatkowa,
poboczna, o ktérej mowa w art. 90 ust. 6
ustawy VAT.

Zwolnienie z art. 21 ust. 1 pkt 157 usta-
wy PIT nie ma zastosowania do zagra-
nicznej fundacji rodzinnej, wyrok WSA
w Warszawie z 29 kwietnia 2026 r.,
sygn. Il SA/Wa 2354/25

Zwolnienie przedmiotowe, o ktérym mowa
w art. 21 ust. 1 pkt 157 ustawy PIT, znajdu-
je zastosowanie wytgcznie do Swiadczen
otrzymywanych z polskiej fundacji rodzin-
nej. Brak uregulowania statusu podatko-
wego beneficjentédw zagranicznych funda-
¢ji rodzinnych nie stanowi dyskryminacji
W rozumieniu prawa unijnego, lecz jest wy-
razem autonomii panstwa cztonkowskiego
w obszarze podatkéw niezharmonizowa-
nych.

Kwestia oceny, czy zwolnienie z art.
24m ust. 1 pkt 2 lit. e w zw. z art. 240
ustawy CIT ma zastosowanie jedynie
do spétek holdingowych jednopozio-

mowych, wyrok WSA w Krakowie z 28
kwietnia 2026 r., sygn. | SA/Kr 178/26

Zwolnienie okreslone w art. 240 ustawy CIT
skierowane jest gtéwnie do spotek holdin-
gowych jednopoziomowych. Przemawia za
tym wyktadnia gramatyczna, ale réwniez
wyktadnia celowosciowa, poniewaz z uza-
sadnienia do projektu ustawy (Druk sejmo-
wy 1532) wprost wynika, ze celem ustawo-
dawcy wprowadzajgcego takie zmiany byto
ograniczenie zakresu definicji spotek zalez-
nych i objecie rezimem holdingowym tzw.
struktur jednopoziomowych o stosunkowo
prostej strukturze powigzan wtascicielskich.
Proponowane podejscie ma utrudni¢ wy-
korzystywanie tego typu powigzan do nie-
dozwolonych optymalizacji i zapobieganie
rozszczelnieniu systemu podatkowego, po-
przez minimalizacje ryzyka potencjalnych
naduzy¢. Celem ustawodawcy byto zapew-
nienie polskim przedsiebiorcom korzyst-
nych warunkéw zaktadania i kontroli grup
holdingowych, jednakze nie byto to zwol-
nienie zupetne, szerokie i bezwarunkowe.
Wrecz przeciwnie, w uzasadnieniu projektu
wielokrotnie wskazywano na rozwigzania,
ktére miaty za zadanie utrudni¢ wykorzysty-
wanie nowego rezimu prawnego (polskiej
spotki  holdingowej) do niedozwolonych
optymalizadji.

Kwestia oceny, czy wydatki na napra-
we powypadkowa samochodu osobo-
wego wykorzystywanego do celéow
mieszanych, sfinansowane z odszko-
dowania stanowig ukryty zysk, wyrok
WSA w Gliwicach z 28 kwietnia 2026 r.,
sygn. | SA/GI 859/25

Wydatki na naprawe powypadkowg sa-
mochodu osobowego wykorzystywanego
do celéw mieszanych, sfinansowane z od-
szkodowania (bezposrednio przez ubez-
pieczyciela), stanowig wydatek zwigzany
z uzywaniem sktadnika majgtku w rozumie-
niu art. 28m ust. 4 pkt 2 lit. b ustawy CIT.
W konsekwencji, 50% wartosci takich kosz-
toéw naprawy stanowi ukryty zysk podlegaja-
cy opodatkowaniu ryczattem od dochodéw
spotek (CIT estonski), niezaleznie od tego,
czy szkoda powstata z winy osoby trzecie;.
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Uprawnienie do stosowania odlicze-
nia, o ktérym mowa w art. 38eb ust. 1
ustawy CIT, az do momentu peinego
zamortyzowania Srodkéw trwatych,
wyrok WSA w Poznaniu z 22 kwietnia
2026 r., sygn. | SA/Po 301/26

Przychyli¢ nalezy sie do stanowiska spotki,
ktéra wskazata, iz lata okreslone w przepisie
art. 38eb ust. 5 ustawy CIT, czyli 2022-2026,
wyznaczajg jedynie okres, w ktérym mozna
rozpoczac korzystanie z ulgi na robotyzacje,
ale po rozpoczeciu korzystania z ulgi podat-
nik zachowuje prawo do jej wykorzystania
az do momentu petnej amortyzacji srodka
trwatego stanowigcego koszt poniesiony na
robotyzacje. Majac na uwadze istote korzy-
stania z tej ulgi, najistotniejsze jest to, aby
doszto do poniesienia wydatkéw na robo-
tyzacje w okresie, o ktorym mowa w ww.
przepisie. Natomiast fakt, ze dokonywanie
odpisdbw amortyzacyjnych bedzie miato
miejsce w latach pdzniejszych niz rok 2026
jest bez znaczenia dla mozliwosci skorzysta-
nia z tej ulgi i spotce w okolicznosciach spra-
wy bedzie to prawo przystugiwato.

Kwestia stosowania nowych limitéw
amortyzacji do umowy leasingu opera-
cyjnego samochodu zawartej przed 1
stycznia 2026 r., wyrok WSA w Poznaniu
z 22 kwietnia 2026 r., sygn. | SA/Po 240/26

Wyktadni art. 30 ustawy z 2 grudnia 2021 r.
0 zmianie ustawy o elektromobilnosci i pa-
liwach alternatywnych oraz niektorych in-
nych ustaw nalezy dokonywa¢ w oparciu
0 jego literalne brzmienie. Tres¢ tego przepi-
su jest jasna i nie budzi zadnych watpliwosci,
w zwigzku z tym nie mozna z niej wywodzi¢
skutkow, ktérych on nie przewiduje. Stwier-
dzi¢ zatem nalezy, ze dla umoéw leasingu,
o ktérych mowa w art. 17a ustawy CIT,
umow najmu, dzierzawy lub innych uméw o
podobnym charakterze, spétka bedzie zobo-
wigzana do stosowania od 1 stycznia 2026 r.
nowych limitéw, nawet jesli takie umowy zo-
stang zawarte przed 1 stycznia 2026 r.

Kwestia korekty wydatkoéw fit-out roz-
liczanych wczesniej z ostroznosci po-
przez odpisy amortyzacyjne, zamiast
jednorazowo, wyrok WSA w Krakowie z
22 kwietnia 2026 r., sygn. | SA/Kr 119/26

Nieprawidtowe jest utozsamianie przez
organ pomytki (btedu) z oczywistg omytkg

i uzywanie przy wyktadni przepiséw okre-
Slen ,pomytka”, ,btad” i ,oczywista omyt-
ka” wymiennie. Nie mozna takich blisko-
znacznych wyrazéw stosowac zamiennie,
przy interpretacji przepiséw prawa. Inng
oczywistg omyitke, o ktérej mowa w art. 15
ust. 4i ustawy CIT nalezy zréwnac z btedem
rachunkowym. W sytuacji, gdy podatnik ze
wzgleddw ostroznosciowych nie rozliczyt
kosztow jednorazowo, lecz poprzez amor-
tyzacje, nie mozemy mowi¢ o omytce. Byto
to Swiadomym dziataniem podatnika wyni-
kajacym z ostroznosci, podyktowanej stoso-
wang wowczas praktyka, a nie btedem czy
omytka.

Budowa na otrzymanym darowizng
przez fundacje rodzinng gruncie bu-
dynku i sprzedaz lokali w nim wyod-
rebnionych wykracza poza zakres art.
5 ust. 1 ustawy o fundacji rodzinnej,
wyrok WSA w Krakowie z 21 kwietnia
2026 r., sygn. | SA/Kr 45/26

Dziatalnos¢ fundacji rodzinnej polegajgca
na budowie na otrzymanym darowizng od
fundatora gruncie budynku, a nastepnie
ustanowieniu odrebnej wiasnosci loka-
li mieszkalnych i sprzedazy tak wyodreb-
nionego lokalu (lub lokali) wykracza poza
zakres dopuszczalnej dziatalnosci fundacji
rodzinnej okreslonej w art. 5 ust. 1 ustawy
o fundacji rodzinne;j.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Ustalenie, czy spétka jest uprawniona do ujecia w kosztach uzyskania przychodu kwoty
wynagrodzenia exit fee, w wysokosci uwzgledniajacej dokonang w 2025 r. przez podmiot
powiazany korekte tego wynagrodzenia, w roku poniesienia kosztu, tj. w 2023 r., inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS z 24 kwietnia 2026 r., sygn. 0111-KDIB1-1.4010.67.2026.2.MF

Ustalenie, czy moment powstania przychodu z tytutu konwersji pozyczki lub umowy
SAFE na udzialy albo akcje przypada na dziefi wpisu podwyzszenia kapitatu zakta-
dowego do rejestru zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 12 ust. 1b ustawy CIT.
Kwestia powstania réznic kursowych w wyniku konwersji inwestycji wyrazonej w wa-
lucie obcej na udziaty, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 24 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.83.2026.1.BD

Ocena, czy wynagrodzenie za udzielenie poreczenia na sptate zobowigzan (kredytu ban-
kowego), ewentualna koniecznos$¢ sptaty tego zobowigzania oraz samo udzielenie po-
reczenia dla podmiotu gospodarczego, stanowi dochéd z tytutu ukrytych zyskéw, inter-
pretacja indywidualna Dyrektora KIS z 23 kwietnia 2026 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.90.2026.1.KW

Kwestia opodatkowania PCC umowy leasingu konsumenckiego, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 22 kwietnia 2026 r., sygn. 0111-KDIB2-3.4014.84.2026.1 JKU

Skutki podatkowe w CIT sekurytyzacji wierzytelnosci leasingowych, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 21 kwietnia 2026 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.35.2026.3.ANK

Ustalenie limitu 2 000 000 zt, o ktérym mowa w art. 26 ust. 2i w zw. z art. 26 ust. 2e
ustawy CIT w przypadku, gdy rok podatkowy spétki jest diuzszy niz 12 miesiecy
i wynosi 23 miesiace, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 20 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.32.2026.2.BD
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Przestanki uznania darowizny sktadnikéw majatkowych na rzecz fundacji rodzin-
nej za przekazanie ZCP, niepodlegajace opodatkowaniu VAT na podstawie art. 6
pkt 1 ustawy VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 15 kwietnia 2026 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.171.2026.1.MKA

Obnizenie podatku naleznego wynikajacego z wystawionych faktur nieustrukturyzo-
wanych do paragondéw fiskalnych. Ujecie faktur nieustrukturyzowanych do paragonéw
w ewidencjach prowadzonych dla celéw podatku VAT, interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 15 kwietnia 2026 r., sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.8.2026.3.JM

Wydatki na sktadki na ubezpieczenie spoteczne optacane za adwokatéw - komplementa-
riuszy sp6tki komandytowo-akcyjnej nie stanowig dla spétki kosztu uzyskania przychodéw,
interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 15 kwietnia 2026 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.59.2026.1.AW

Koszt kary pienieznej za nierealizowanie obowigzkéw w zakresie NCR natozonej na
spétke w okresie opodatkowania ryczattem stanowi wydatek niezwigzany z dziatal-
noscia gospodarcza, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 14 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.74.2026.2 JMS

Skutki podatkowe w CIT wyptacania premii poSrednikom w celu ich dalszego przeka-
zania detalistom (aptekom), interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 10 kwietnia 2026 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.61.2026.2.AS

Kwestia optacania ,,dwéch sktadek” na ubezpieczenie zdrowotne z tytutu prowa-
dzenia jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej oraz z tytutu bycia wspélnikiem
kilku spétek komandytowych, decyzja Oddziatu ZUS w Lublinie z 19 marca 2026 r., sygn.
DI1/200000/43/1256/2026
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Ustalenie, czy spétka jest uprawniona
do ujecia w kosztach uzyskania przy-
chodu kwoty wynagrodzenia exit fee,
w wysokosci uwzgledniajacej doko-
nang w 2025 r. przez podmiot powia-
zany korekte tego wynagrodzenia,
w roku poniesienia kosztu, tj. w 2023 r.,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 24 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.67.2026.2.MF

Z wniosku wynika, ze w transakcji zawartej
pomiedzy spétka a podmiotem powigzanym
(GmbH) w trakcie 2023 r. zostato ustalone
wynagrodzenie exit fee na warunkach ryn-
kowych, natomiast zmiana istotnych oko-
licznosci majaca wplyw na ustalenie ceny
transferowej, tj. wynagrodzenie exit fee nie
wystapity w trakcie roku podatkowego tylko
pozniej. W konsekwencji nie zostat spetniony
warunek z art. 11e pkt 2 ustawy CIT.

W zwigzku z powyzszym, skoro o korekcie
cen transferowych, mozna powiedzie¢ wy-
tgcznie w przypadku spetnienia wszystkich
warunkéw wskazanych w przepisie, to wo-
bec niespetnienia drugiego z warunkow
wynikajgcych z art. 11e pkt 2 ustawy CIT,
nalezy stwierdzi¢, ze korekta wydatku z ty-
tutu exit fee nie moze zosta¢ uznana za ko-
rekte cen transferowych spetniajgcg warun-
ki, o ktérych mowa w art. 11e ustawy CIT.
W konsekwencji pozostaje do ustalenia, kie-
dy (w ktérym okresie rozliczeniowym) ww.
korekta powinna zostac rozliczona przez
spotke w kosztach uzyskania przychodow.
Korekta ta, jako niespetniajgca warunkow
okreslonych w art. 11e ustawy CIT, powin-
na zostac rozliczona w kosztach uzyskania
przychodu na zasadach ogélnych, tj. zgod-
nie z art. 15 ust. 4i-4k ustawy CIT. Korekty,
ktére wynikajg z btedéw rachunkowych
i innych oczywistych omytek powinny zo-
sta¢ dokonane ,wstecz”. Natomiast pozo-
state korekty, nalezy ujmowac jako korekty
kosztow uzyskania przychodow (ich zwiek-
szenia lub zmniejszenia) ,na biezgco” (tj.
w okresie rozliczeniowym, w ktérym podatnik
otrzymat fakture korygujaca albo inny doku-
ment potwierdzajgcy przyczyny korekty).

W zwigzku z powyzszym, korekta wynagro-
dzenia exit fee, o ktérej mowa we wniosku
nie bedzie stanowi¢ korekty cen transfero-
wych oraz nie bedzie wynikiem btedu ra-
chunkowego badz oczywistej omytki. Nota
korygujgca otrzymana w 2025 r. zmniej-

szajgca wysokos¢ wynagrodzenia exit fee
zostata wystawiona z powodu okolicznosci,
ktérych ustalenie byto mozliwe w pdézniej-
szym okresie. Zatem spotka powinna ujac
w kosztach uzyskania przychodu korekte
tego wynagrodzenia, tj. exit fee, w roku,
w ktérym zostata wystawiona nota korygu-
jaca exit fee, tzn. w dacie otrzymania doku-
mentu korygujgcego, tj. w 2025 r.

Ustalenie, czy moment powstania przy-
chodu z tytutu konwersji pozyczki lub
umowy SAFE na udziaty albo akcje przy-
pada na dzien wpisu podwyzszenia ka-
pitatu zaktadowego do rejestru zgod-
nie z art. 12 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 12
ust. 1b ustawy CIT. Kwestia powstania
réznic kursowych w wyniku konwersji
inwestycji wyrazonej w walucie obcej
na udzialy, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 24 kwietnia 2026 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.83.2026.1.BD

Spoétka dokonuje inwestycji w podmioty
polskie i zagraniczne poprzez nabywanie
udziatow/akcji w spétkach. Inwestycje te
sg dokonywane m.in. poprzez udzielanie
oprocentowanej pozyczki, ktéra nastepnie
konwertowana jest na udziaty/akcje oraz
wykorzystanie instrumentu finansowego
SAFE, ktéry jest rodzajem umowy inwesty-
cyjnej, rowniez konwertowanej w przysztosci
na udziaty/akcje. W przypadku wniesienia
do spotki albo spétdzielni wkiadu niepie-
nieznego, przychodem jest wartos¢ wkia-
du okreslona w statucie lub umowie spotki,
aw razie ich braku wartos¢ wktadu okreslona
w innym dokumencie o podobnym charak-
terze. Zatem, zrédtem powstania przychodu
opisanego w przedmiotowym przepisie, po-
wstajgcego po stronie podmiotu wnoszgce-
go aport w postaci wktadu niepienieznego,
jest objecie udziatéw (akcji) w zamian za ten
wktad niepieniezny, z wytgczeniem przedsie-
biorstwa lub jego zorganizowanej czesci.

Z powyzszego wynika, ze w rozpatrywane;j
sprawie dochodzi do powstania przychodu
z tytutu konwersji pozyczki lub umowy SAFE
na udziaty albo akcje. Z kolei, jak wynika z art.
12 ust. 1b ustawy CIT, przychdd okreslony
w art. 12 ust. 1 pkt 7 ustawy CIT powstaje
m.in. w dniu wpisu do rejestru podwyzszenia
kapitatu zaktadowego. W analizowanej spra-
wie konwersja wierzytelnosci z pozyczki lub
praw wynikajgcych z umowy SAFE na udziaty
albo akcje stanowi wniesienie wktadu niepie-
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nieznego w rozumieniu art. 12 ust. 1 pkt 7
ustawy CIT. W przypadku ww. przychodu nie
wystepuje sytuacja, w ktérej moment uzy-
skania przychodu jest inny niz moment jego
faktycznego otrzymania.

W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze w rozpatry-
wanej sprawie nie powstajg réznice kursowe
dotyczace przychodu powstatego na podsta-
wie art. 12 ust. 1 pkt 7 ustawy CIT, w zwigzku
z konwersjg inwestycji wyrazonej w walucie
obcej na udziaty. W Swietle powyzszego, nie
mozna zgodzic sie ze stanowiskiem wskazu-
jacym, ze do rozliczania powstatych réznic
kursowych wtasciwy jest Sredni kurs ogta-
szany przez NBP z ostatniego dnia robo-
czego poprzedzajgcego dzien uregulowania
zobowigzania w rozumieniu art. 15a ust.
4-7 ustawy CIT, co oznacza dzieri dokonania
konwersji.

Ocena, czy wynagrodzenie za udziele-
nie poreczenia na spiate zobowigzan
(kredytu bankowego), ewentualna
konieczno$¢ spiaty tego zobowigza-
nia oraz samo udzielenie poreczenia
dla podmiotu gospodarczego, stano-
wi dochéd z tytutu ukrytych zyskéw,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 23 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.90.2026.1.KW

Odnoszac sie do wynagrodzenia za udzie-
lenie poreczenia przez spotke na sptate zo-
bowigzan (kredytu bankowego) podmiotu
gospodarczego stwierdzi¢ nalezy, ze wyna-
grodzenie otrzymane przez spoétke nie be-
dzie stanowito ukrytego zysku. Przepis art.
28m ust. 3 ustawy CIT wskazuje, iz za ukryty
zysk uznaje sie kazde Swiadczenie, ktérego
beneficjentem, bezposrednio lub posrednio,
jest wspdlnik lub inny podmiot powigzany.
W sprawie opisanej we wniosku beneficjen-
tem w zwigzku otrzymanym wynagrodze-
niem za udzielenie poreczenia bedzie sp6tka
(podatnik ryczattu - spétka) a nie jej udziato-
wiec/wspélnik (osoba fizyczna) lub podmiot
powigzany. Bowiem w analizowanej sprawie
to spotka udzielita poreczenia i otrzymuje
z tego tytutu wynagrodzenie, a nie jest to
przypadek, gdy spotce zostato udzielone
poreczenie przez wspdlnika lub podmiot po-
wigzany i spotka zobowigzana jest do wypta-
ty wynagrodzenia z tego tytutu. Wobec cze-
g0 wynagrodzenie za udzielenie poreczenia
nalezne spétce nie bedzie ukrytym zyskiem.

W omawianej sprawie poreczenie kredytu
podmiotowi gospodarczemu (podmiotowi
powigzanemu) nie jest zwigzane z udziele-
niem pozyczki (kredytu) pomiedzy podmio-
tami powigzanymi, lecz udzieleniem przez
spotke poreczenia sptaty zaciggnietego
przez podmiot powigzany kredytu banko-
wego. Z pewnoscig udzielenie poreczenia
przez spotke oraz sptata kredytu bankowe-
g0 za inny podmiot w ramach poreczenia
jest odrebng transakcjg od umowy pozyczki
i nie zostato wprost wymienione w katalogu
Swiadczen w postaci ukrytych zyskéw. Jed-
noczesnie, nalezy mie¢ na uwadze, ze zda-
nie wstepne przepisu art. 28m ust. 3 ustawy
CIT, wskazuje na otwarty katalog Swiadczen
mogacych prowadzi¢ do powstania dochodu
z tytutu ukrytych zyskéw. Dlatego ocena czy
dochdéd z tytutu wskazanych we wniosku
a dokonywanych przez spotke z podmiotami
powigzanymi powyzszych transakgcji spetnia
warunki do uznania go za dochéd z tytutu
ukrytego zysku powinna zosta¢ dodatkowo
przeprowadzona w oparciu o przestanki wy-
nikajgce ze zdania wstepnego przepisu art.
28 m ust. 3 ustawy CIT.

Jak z niego wynika, dochéd z tytutu ukry-
tego zysku nie obejmuje Swiadczen, ktore
nie sg wykonane w zwigzku z prawem do
udziatu w zysku, czyli Swiadczen podjetych
(wykonanych) bez jakiegokolwiek wpty-
wu podmiotéw powigzanych na dziatanie
i decyzje spotki opodatkowanej ryczat-
tem, w zakresie ocenianego $wiadczenia.
Wysokos¢ wynagrodzenia za udzielenie
poreczenia przez spotke na sptate zobo-
wigzan podmiotu gospodarczego ustalo-
na zostataby na warunkach rynkowych,
zgodnie z art. 11c ustawy CIT, a powigzanie
podmiotéw udzielajgcych poreczenia nie
bedzie miato wptywu na warunki udzie-
lenia poreczenia. W Swietle powyzszego,
skoro poreczenie jest odrebng transakcjg
od umowy kredytu, a na zawarcie umowy
poreczenia nie majg wptywu powigzania
pomiedzy podmiotami, a sama transak-
cja odbywa sie na warunkach rynkowych,
to w takim przypadku samo poreczenie,
a takze ewentualna sptata przez spétke zo-
bowigzan (kredytu bankowego) podmiotu
gospodarczego dokonana w ramach udzie-
lonego poreczenia, nie stanowi dochodu
z ukrytych zyskéw, o ktérym mowa w art.
28m ust. 1 pkt 2 w zw. art. 28m ust. 3 usta-
wy CIT.
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Kwestia opodatkowania PCC umo-
wy leasingu konsumenckiego, in-
terpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 22 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB2-3.4014.84.2026.1.)KU

Ze stanu faktycznego wynika, ze w zawie-
ranych przez spotke umowach: i) precyzyj-
nie oznaczona osoba fizyczna przenosi na
rzecz spotki wtasnos¢ przedmiotu; ii) prze-
niesienie wtasnosci nastepuje w zamian za
zaptate ceny (,wynagrodzenia”). Z wniosku
jednoznacznie wynika, ze w ramach leasin-
gu konsumenckiego zwrotnego wystepujg
dwie odrebne czynnosci: i) umowa sprze-
dazy, na podstawie ktérej osoba fizyczna
sprzedaje spotce rzecz ruchomg, ktéra ma
by¢ przedmiotem leasingu; ii) umowa le-
asingu, na podstawie ktérej spotka, jako
leasingujacy oddaje - za okreslong optata
- rzecz ruchomg do korzystania osobie fi-
zycznej. Po zakonczeniu leasingu korzysta-
jacy ma prawo wykupié¢ przedmiot leasingu.

W Swietle przepiséw ustawy PCC nie ma
znaczenia, ze opisana przez spoétke sprzedaz
nastgpi w ramach realizacji umowy leasingu
konsumenckiego zwrotnego jako jeden z jej
elementéw. Istotne jest to, ze nabycie przez
spotke przedmiotu leasingu przybierze po-
sta¢ umowy, ktéra wymieniona jest w art. 1
ustawy PCC, co przesgdza o opodatkowaniu
tym podatkiem. Nie mozna wiec zgodzi¢ sie
z twierdzeniem, ze skoro nie dochodzi do
wydania spotce rzeczy (przeniesienia posia-
dania), to nie mamy do czynienia z umowg
sprzedazy. Zawierane przez spotke umowy
okreslajg czynnosci dokonywane pomiedzy
jej stronami, na ktére sktada sie czynnos¢
cywilnoprawna podlegajgca opodatkowa-
niu PCC, tj. umowa sprzedazy. Umowa, na
podstawie ktérej spotka nabywa rzecz od
przysztego korzystajgcego zawiera bowiem
elementy przedmiotowo istotne (essentialia
negotii) ww. umowy (sprzedazy). Opisana
we wniosku umowa leasingu konsumenc-
kiego zwrotnego podlega zatem opodat-
kowaniu PCC, w tej czesci, w ktdérej stanowi
ona umowe sprzedazy.

Skutki podatkowe w CIT sekuryty-
zacji wierzytelnosci leasingowych,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 21 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.35.2026.3.ANK

Wynagrodzenie zaptacone przez SPV do

spotki za nabyte wierzytelnosci nie bedzie
stanowito przychodu po stronie spofki sto-
sownie do art. 17k ust. 1 pkt 1 ustawy CIT.
Natomiast, jak wynika z art. 17k ust. 2 usta-
wy CIT spétka bedzie zobowigzana do wyka-
zywania przychodéw w odniesieniu do optat
ponoszonych przez leasingobiorcow doty-
czacych wierzytelnosci w dniu wymagalnosci
ich zaptaty. Do przychodéw bedzie w takim
przypadku zaliczana cato$¢ wierzytelnosci
leasingowych wynikajgcych z uméw leasin-
gu (czyli zarébwno tzw. czes¢ kapitatowa, jak
i odsetkowa).

Przychody z wierzytelnosci leasingowych
(w tym kwot wykupu) otrzymywanych na
podstawie uméw leasingu, ktére spotka be-
dzie rozpoznawata po sprzedazy do SPV wie-
rzytelnosci z tych umoéw, bedg powstawaty
z chwilg ich wymagalnosci. Wynika to z art.
17k ust. 2 ustawy CIT zgodnie z ktérym opta-
ty ponoszone przez korzystajgcego na rzecz
osoby trzeciej stanowig przychod finansuja-
cego w dniu wymagalnosci zaptaty. Spoétka
pozostanie strong umow leasingu (a zatem
finansujacym w rozumieniu art. 17k ust. 2
ustawy CIT). W konsekwencji, po sprzedazy
wierzytelnosci do SPV, spoétka bedzie miata
obowigzek rozpoznawac przychody w wy-
sokosci wierzytelnosci leasingowych oraz
kwot wykupu wynikajgcych zumow leasingu
w dniu wymagalnosci tych rat.

Dyskonto zastosowane przy sprzedazy do
SPV poszczegélnych transz wierzytelnosci
wynikajgcych z umoéw leasingu (rozumiane
jako réznica miedzy wartoscig wierzytelnosci
wynikajgcg z umow, ktorych spoétka jest stro-
ng, a ceng sprzedazy) bedzie stanowito dla
spotki koszt uzyskania przychodéw ujmowa-
ny jednorazowo w momencie jego poniesie-
nia, ktérym bedzie dzier sprzedazy poszcze-
gblnych transz wierzytelnosci do SPV.

Przepis art. 17k ustawy CIT wprost stanowi,
ze kosztem uzyskania przychodoéw finansu-
jgcego jest zaptacone osobie trzeciej dys-
konto lub wynagrodzenie. Zmiany dyskonta
wynikajgce z wyptaty kwot odpowiadajgcych
odroczonemu komponentowi ceny sprzeda-
zy wierzytelnosci nie moga mie¢ wptywu na
wysokos$¢ dyskonta zaliczonego uprzednio
do kosztéw uzyskania przychodow. Dyskon-
to powstaje na moment sprzedazy wierzytel-
nosci i zaptaty ceny sprzedazy. Od tego mo-
mentu wiascicielem wierzytelnosci bedzie
SPV. Zatem, zmiana dyskonta wskutek usta-
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lenia i wyptaty kwot nadwyzek finansowych
odpowiadajgcych odroczonemu kompo-
nentowi ceny sprzedazy wierzytelnosci nie
moze mie¢ wptywu na dyskonto wczesniej
rozpoznane przez spotke (ktéra zbyta wie-
rzytelnos¢) i tym samym spoétka nie bedzie
uprawniona/ zobowigzana do korygowania
kosztow uzyskania przychoddéw. Stanowi-
sko spotki z ktérego wynika, ze rozpozna-
ny koszt dyskonta powinien zosta¢ skory-
gowany wskutek ustalenia i wyptaty kwot
nadwyzek finansowych odpowiadajgcych
odroczonemu komponentowi ceny sprze-
dazy wierzytelnosci nalezy uzna¢ zatem za
nieprawidtowe.

W przypadku odkupu wierzytelnosci przez
spotke od SPV, cena zaptacona za odkupione
wierzytelnosci nie bedzie stanowita kosztu
uzyskania przychodéw dla spétki i jednocze-
$nie otrzymane przez spotke sptaty z tytutu
odkupionych wierzytelnosci nie bedg stano-
wity przychodu dla spétki.

Przepis art. 17k ustawy CIT reguluje tylko
sytuacje finansujgcego, nie mozna wiec
uzna¢, ze ,modyfikuje” on réwniez sytu-
acje podatkowa nabywcy wierzytelnosci.
To, ze na podstawie art. 17k ust. 2 usta-
wy CIT finansujacy wykazuje przychéd w
dniu wymagalnosci zaptaty nie oznacza,
ze nabywca wierzytelnosci nie wykazuje
przychodéw z tytutu sptat wierzytelnosci
przez leasingobiorcéw - zaden z przepisow
ustawy takiego wytgczenia nie przewidu-
je. Z przychodem ze sptaty nabytych wie-
rzytelnosci wigzg sie koszty nabycia tych
wierzytelnosci, ktore jako koszty bezpo-
Srednie rozpoznawane sg w jego rachunku
podatkowym w odpowiedniej proporcji do
uzyskanego przychodu. Z kolei brak moz-
liwosci zaliczania niesciggalnych wierzytel-
nosci/odpiséw aktualizujgcych do kosztow
podatkowych przez nabywce wierzytelno-
$ci wynika wprost z przepisu art. 16 ust.
1 pkt 25 i pkt 26a ustawy CIT, niespetnio-
na jest bowiem podstawowa przestanka -
uprzedniego zaliczenia wierzytelnosci do
przychodéw naleznych.

Strata z tego tytutu jest wiec u nabywcy wie-
rzytelnosci tylko stratg ekonomiczna. Z zad-
nego przepisu ustawy CIT w szczegblnosci z
art. 17k ustawy CIT, nie wynika, ze takg ,stra-
te” musi zaliczy¢ do kosztéw ktérakolwiek
ze stron umowy sekurytyzacyjnej, a skoro

nie moze tego uczyni¢ nabywca to powinien
mie¢ do tego prawo zbywca wierzytelnosci,
ktéremu prawo do wierzytelnosci juz nie
przystuguje. Nie mozna sie zgodzi¢ ze stano-
wiskiem, ze po sprzedazy wierzytelnosci do
SPV, spétka bedzie uprawniona do zaliczenia
do kosztow uzyskania przychoddéw wartosci
wierzytelnosci odpisanych jako niesciggalne,
ktére uprzednio zostaty zarachowane jako
przychody nalezne i ktérych niesciggalnos¢
zostata udokumentowana w sposéb wyma-
gany przepisami ustawy CIT. Spétka bedzie
rowniez uprawniona do zaliczenia do kosz-
téw uzyskania przychodéw odpiséw aktuali-
zujgcych wartos¢ wierzytelnosci od tej czesci,
ktora bedzie zaliczona do przychodéw nalez-
nych spotki, a ich niesciggalno$¢ zostanie
uprawdopodobniona zgodnie z przepisami
ustawy CIT.

Po odkupie wierzytelnosci przez spoétke od
SPV, spétka bedzie uprawniona do zaliczenia
do kosztow uzyskania przychoddéw wartosci
wierzytelnosci odpisanych jako niesciggalne,
ktére uprzednio zostaty zarachowane jako
przychody nalezne i ktérych niesciggalnos¢
zostata udokumentowana w sposéb wyma-
gany przepisami ustawy CIT, jak réwniez
odpiséw aktualizujgcych wartos¢ wierzytel-
nosci od tej czesci, ktéra bedzie zaliczona do
przychodow naleznych spétki, a ich niescia-
galnos¢ zostanie uprawdopodobniona zgod-
nie z przepisami ustawy CIT.

Po odkupie przez spotke wierzytelnosci
sprzedanych do SPV, spotka bedzie upraw-
niona do pomniejszenia podstawy opodat-
kowania lub powiekszenia straty, w tym
rowniez do pomniejszenia podstawy do
obliczenia zaliczki na podatek CIT, o war-
tos¢ wierzytelnosci zaliczonej przez spotke
do przychodéw naleznych, ktéra nie zostata
uregulowana przez leasingobiorce w termi-
nie wskazanym w ustawie CIT (tzw. ulga na
zte diugi).

Ptatnosci przekazywane przez spotke do
SPV w wykonaniu ustugi administrowania
wierzytelnosciami, ktore to ptatnosci spot-
ka bedzie otrzymywac od leasingobiorcéw
z tytutu sptaty wierzytelnosci, nie mieszczg
sie w katalogu przychodéw wymienionych
w art. 21 ust. 1 i art. 22 ust. 1 ustawy CIT i
w konsekwencji, spotka nie bedzie zobowia-
zana do poboru podatku u zrédta od tych
ptatnosci.
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Ustalenie limitu 2 000 000 zi, o ktérym
mowa w art. 26 ust. 2i w zw. z art. 26
ust. 2e ustawy CIT w przypadku, gdy
rok podatkowy spétki jest diuzszy
niz 12 miesiecy i wynosi 23 miesigce,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 20 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.32.2026.2.BD

Co do zasady limit 2 min zt obowigzuje
w roku podatkowym ptatnika, ktory trwa
12 kolejnych miesiecy kalendarzowych.
W przypadku, gdy rok podatkowy ptatnika
jest krétszy lub dituzszy niz 12 kolejnych
miesiecy, art. 26 ust. 2i ustawy CIT wprowa-
dza odmienne zasady liczenia limitu. W ta-
kiej sytuacji kwote limitu ustala sie wedtug
wzoru: LIMIT = 2 min zt/12 miesiecy x liczba
rozpoczetych miesiecy roku podatkowe-
g0. Z powyzszego wynika, ze zastosowanie
dyspozycji przepisu art. 26 ust. 2i ustawy
CIT nakazuje oblicza¢ rok podatkowy jako
iloczyn 1/12 kwoty 2.000.000 zt i liczby mie-
siecy roku podatkowego trwajgcego dtuzej
lub krocej niz 12 miesiecy, w ktérym doko-
nano wyptaty tych naleznosci bez wzgledu
na miesigc dokonania wyptaty naleznosci.

Wprowadzenie regulacji art. 26 ust. 2i usta-
wy CIT miato na celu dostosowanie tego limi-
tu do sytuacji, gdy rok podatkowy podatnika
odbiega od standardowych 12 miesiecy, tak
aby proporcjonalnie odzwierciedlat dtugos¢
okresu rozliczeniowego. Przyjecie, ze limit,
o ktérym mowa w ww. przepisie powinien
by¢ liczony w odniesieniu do rozpoczetych
miesiecy roku podatkowego przypadaja-
cych do momentu dokonania wyptaty po-
wodowatoby odmienne konsekwencje dla
podatnika niz w przypadku standardowego
roku podatkowego trwajgcego 12 miesiecy.
Za prawidtowoscig takiego rozumienia art.
26 ust. 2i ustawy CIT przemawia réwniez
wyktadnia systemowa art. 26 ust. 2e usta-
wy CIT. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze skoro
w roku podatkowym trwajgcym 12 miesiecy
limit, ponad nadwyzke ktérego pobierany
jest podatek u zrodta w sposdb okreslony
wart. 26 ust. 2e ustawy CIT wynosi 2.000.000
zt, to w przypadku roku podatkowego dtuz-
szego albo krétszego niz 12 miesiecy limit
ten powinien by¢ proporcjonalnie zmniej-
szany lub zwiekszany, stosownie do dtugo-
Sci trwania tego roku podatkowego. Takie
rozwigzanie wydaje sie sprawiedliwe/uza-
sadnione z punktu widzenia systemu prawa
podatkowego.

Pomimo wiec, ze jezykowe brzmienie art.
26 ust. 2i ustawy CIT moze wskazywa¢, ze
w przypadku roku podatkowego krétszego
lub dtuzszego niz 12 miesiecy limit, o ktérym
mowa w art. 26 ust. 2e ustawy CIT, powinien
by¢ liczony w odniesieniu do rozpoczetych
miesiecy do momentu wyptaty naleznosci,
to rezultat wyktadni systemowej oraz funk-
cjonalnej i racjonalnos¢ ustawodawcy uza-
sadnia podobny sposéb ustalania/stosowa-
nia opisanego limitu jak w przypadku art. 26
ust. 2e ustawy CIT, tj. jako limit roczny, uza-
lezniony od liczby miesiecy danego roku po-
datkowego. W konsekwencji, limit o ktorym
mowa w art. 26 ust. 2i w zw. z art. 26 ust. 2e
ustawy CIT nalezy ustala¢ proporcjonalnie
jako iloczyn 1/12 kwoty 2.000.000 zt i tgcz-
nej liczby miesiecy roku podatkowego spofki
(w stanie faktycznym 23), bez wzgledu na
miesigc dokonania wyptaty naleznosci.

Tym samym, limit wynikajgcy z art. 26 ust.
2i w zw. z art. 26 ust. 2e ustawy CIT nalezy
ustali¢ proporcjonalnie do liczby miesiecy
roku podatkowego jako iloczyn 1/12 kwoty
2.000.000 zt i tgcznej liczby miesiecy wydtu-
zonego roku podatkowego spotki, bez wzgle-
du na miesigc dokonania wyptaty naleznosci
w wydtuzonym roku podatkowym, w przy-
padku spotki obecnie trwajgcym 23 miesigce.

Przestanki uznania darowizny sktad-
nikéw majatkowych na rzecz funda-
cji rodzinnej za przekazanie ZCP, nie-
podlegajace opodatkowaniu VAT na
podstawie art. 6 pkt 1 ustawy VAT,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 15 kwietnia 2026 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.171.2026.1.MKA

Opisany zesp6t sktadnikéw bedacy przed-
miotem darowizny do fundacji rodzinnej
bedzie stanowit ZCP w rozumieniu art. 2
pkt 27e ustawy VAT, poniewaz na dzien tej
transakcji odznaczat sie bedzie odrebnoscig
organizacyjng, finansowg i funkcjonalng
z mozliwoscig samodzielnego funkcjonowa-
nia w obrocie gospodarczym.

Whnioskodawca (prowadzgcy JDG) zamierza
przekaza¢ w drodze darowizny nierucho-
mos$¢ gruntowg zabudowang budynkiem
niemieszkalnym oraz zwigzane z nig sktad-
niki majgtkowe na rzecz fundacji rodzinne;.
Fundacja bedzie czynnym zarejestrowanym
podatnikiem VAT. Zespét sktadnikow majat-
ku przekazywanych do fundacji rodzinnej na
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moment darowizny bedzie stanowit zespét
sktadnikow materialnych i niematerialnych
przeznaczonych do realizacji okreslonych
zadan gospodarczych, ktéry zarazem mogt-
by stanowi¢ niezalezne przedsiebiorstwo
realizujgce te zadania. Pomimo braku for-
malnego wyodrebnienia organizacyjnego
w strukturze przedsiebiorstwa wnioskodaw-
cy to sktadniki majgtkowe zwigzane z budyn-
kiem na moment darowizny i po wykonaniu
umowy darowizny bedg stuzyty fundagji
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w zakresie najmu w sposéb niezalezny
i w petni samodzielny. Ponadto zespét tych
sktadnikow bedzie stanowi¢ potencjalnie
niezalezne przedsiebiorstwo samodzielnie
realizujgce zadania gospodarcze w zakresie
wynajmu powierzchni biurowych, nie bedzie
posiadat samodzielnosci finansowej, pozwa-
lajgcej na autonomiczne funkcjonowanie
w obrocie gospodarczym. Jednak na podsta-
wie prowadzonej przez wnioskodawce ewi-
dencji ksiegowej (KPiR) mozliwe bedzie przy-
porzadkowanie przychodéw i kosztéw oraz
naleznosci i zobowigzan.

Whnioskodawca nie zatrudnia pracowni-
kéw, wobec czego nie nastgpi ich przejscie
do fundacji. Na fundacje rodzinng przejda
wszystkie zobowigzania zwigzane z przeka-
zywanym majatkiem, tj. umowy najmu na
podstawie ktorych zobligowany jest on udo-
stepni¢ w zamian za czynsz najmu nierucho-
mos¢. Fundacja rodzinna bedzie musiata po-
informowac dostawcow medidw i podpisac
nowe umowy z dostawcami medioéw, kto-
rych strong bedzie fundacja rodzinna oraz
dokonac¢ zmian w ksiegach wieczystych. Fun-
dacja bedzie kontynuowac dziatalno$¢ go-
spodarczg w zakresie najmu nieruchomosci
na analogicznych zasadach jak wnioskodaw-
ca i bedzie miata takg mozliwos¢ bez angazo-
wania innych sktadnikéw majatku lub podej-
mowania dodatkowych dziatan faktycznych
lub prawnych niezbednych do prowadze-
nia dziatalnosci gospodarczej w oparciu
o przejete sktadniki. Po przekazaniu budynku
do fundacji rodzinnej wnioskodawca nadal
bedzie prowadzit dziatalnos¢ gospodarcza
w zakresie Swiadczenia ustug w zakresie wy-
najmu oraz dzierzawy sprzetu wypoczynko-
wego i jachtéw.

Tym samym uzna¢ nalezy, ze opisane skfad-
niki majatku bedace przedmiotem daro-
wizny, przyporzadkowane do dziatalnosci
zwigzanej z najmem bedg stanowity w chwili

whniesienia do fundacji rodzinnej ZCP w rozu-
mieniu art. 2 pkt 27e ustawy VAT i w zwigzku
z tym czynnos¢ ta stosownie do art. 6 pkt 1
ustawy VAT, bedzie wytgczona z opodatko-
wania VAT.

Obnizenie podatku naleznego wyni-
kajacego z wystawionych faktur nie-
ustrukturyzowanych do paragonéw
fiskalnych. Ujecie faktur nieustruktu-
ryzowanych do paragonéw w ewiden-
cjach prowadzonych dla celéw podat-
ku VAT, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 15 kwietnia 2026 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.8.2026.3.)M

Faktury wystawione, do zaewidencjonowa-
nej na kasie rejestrujgcej sprzedazy, nalezy
oznacza¢ w ewidencji (JPK_V7) oznaczeniem
.FP". W opisanej sytuacji, sprzedaz jest reje-
strowana przez wnioskodawce za posrednic-
twem kasy fiskalnej, a nastepnie na zagdanie
klienta jest dokumentowana dodatkowo fak-
turg. Wnioskodawca ujmuje oraz bedzie uj-
mowat sprzedaz towaréw i ustug zarejestro-
wang przy zastosowaniu kasy rejestrujgcej
w raportach dobowych oraz raportach mie-
siecznych. Tym samym faktury wystawiane
przez wnioskodawce sg fakturami, o ktérych
mowa w art. 109 ust. 3d ustawy VAT.

W dodanym art. 109 ust. 3d ustawy VAT
ustawodawca dookreslit, ze dla celéw pro-
wadzonej ewidencji, faktury dotyczace
sprzedazy zaewidencjonowanej przy zasto-
sowaniu kasy rejestrujgcej bedg ujmowa-
ne w okresie, w ktorym zostaty wystawione
i nie bedg zwieksza¢ wartosci sprzedazy
i podatku naleznego za ten okres (poniewaz
sprzedaz zostata zaewidencjonowana przy
uzyciu kasy rejestrujgcej i ujeta w rapor-
cie fiskalnym dobowym oraz miesiecznym,
w okresie rozliczeniowym, w ktéorym co do
zasady powstat obowigzek podatkowy).
W celu unikniecia korekt JPK_VAT za okresy
wczesdniejsze jest przyjeta zasada, ze whasci-
wym bedzie ujecie faktury w czesci ewiden-
cyjnej pliku JPK_VAT za miesigc, w ktorym
zostanie wystawiona faktura, niezaleznie od
tego, w jakim okresie sprzedaz zostanie uje-
ta w raporcie fiskalnym.

Zatem, skoro dla celéw prowadzonej ewi-
dencji, faktury dotyczace sprzedazy zaewi-
dencjonowanej przy zastosowaniu kasy
rejestrujgcej nalezy ujmowaé w okresie,
w ktérym zostaty wystawione to w przypad-

PACZUSKI
TAUDUL



ku wystawienia do paragonow fiskalnych
faktur nieustrukturyzowanych wnioskodaw-
ca bedzie miat prawo do ujecia tych faktur
w ewidencjach za miesigce, w ktérych wysta-
wit ww. faktury.

W przypadku wystawienia na zagdanie klien-
ta faktury nieustrukturyzowanej, dokumen-
tujgcej sprzedaz zaewidencjonowang przy
zastosowaniu kasy rejestrujgcej, stosownie
do art. 109 ust. 3d ustawy VAT faktury te nie
bedg zwieksza¢ wartosci sprzedazy i podatku
naleznego za okres, w ktérym beda ujmowa-
ne w ewidencji, gdyz sprzedaz zaewidencjo-
nowana przy zastosowaniu kasy rejestruja-
cej bedzie ujeta w raportach dobowych oraz
raportach miesiecznych, w okresie rozlicze-
niowym, w ktérym powstanie obowigzek
podatkowy. Zatem skoro faktury wystawio-
ne do paragonow fiskalnych nie zwiekszajg
wartosci sprzedazy oraz podatku naleznego,
to w takim przypadku nie dojdzie do podwdj-
nego opodatkowania danej sprzedazy i brak
jest podstaw do obnizenia podstawy opo-
datkowania i kwoty podatku naleznego na
podstawie wystawionej do paragonu fiskal-
nego faktury nieustrukturyzowane;.

Wydatki na skiadki na ubezpiecze-
nie spoteczne optacane za adwoka-
téow - komplementariuszy spétki ko-
mandytowo-akcyjnej nie stanowia dla
spotki kosztu uzyskania przychodéw,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 15 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.59.2026.1.AW

Przepis art. 24 ust. 3 ustawy - Prawo o ad-
wokaturze naktada na podmioty w nim wy-
mienione obowigzek optacania sktadek na
ubezpieczenie spoteczne adwokatow wyko-
nujacych zawdéd w formach wymienionych
w tym przepisie z pominieciem spotki ko-
mandytowo-akcyjnej. Spotka nie jest zatem
zobligowana do optacania przedmiotowych
sktadek.

Koszty poniesione w celu osiggniecia przy-
chodéw to takie koszty, ktérych cel pono-
szenia musi by¢ widoczny. Odnoszac sie do
kwestii zwigzanej z mozliwoscig zaliczenia do
kosztéw uzyskania przychodéw wydatkow
na sktadki ubezpieczeniowe komplementa-
riusza, nie widac¢ zwigzku z zachowaniem lub
zabezpieczeniem zrodta przychodéw spotki
komandytowo-akcyjnej. W tej sytuacji nalezy
stwierdzi¢, ze nie zostat spetniony podsta-

wowy warunek wynikajgcy z art. 15 ust. 1
ustawy CIT, a mianowicie brak jest w niniej-
szej sprawie zwigzku z uzyskiwanym przez
spotke przychodem a optacanymi przez
spotke sktadkami na ubezpieczenie spotecz-
ne komplementariuszy bedgcych adwoka-
tami. Ponadto spotka nie jest zobowigzana
przepisami prawa do ponoszenia wydatkéw
z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne
komplementariuszy.

Dodatkowo, nawet gdyby przyja¢, ze prze-
stanka z art. 15 ust. 1 ustawy CIT jest spetnio-
na, z czym tutejszy organ sie nie zgadza, to
brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzy-
skania przychoddw wynika réwniez z tresci
art. 16 ust. 1 pkt 38a ustawy CIT. Z powyz-
szego przepisu wynika konieczno$¢ wytgcze-
nia z kosztéw uzyskania przychodéw wszel-
kich wydatkéw na rzecz os6b wchodzacych
w sktad rad nadzorczych, komisji rewizyjnych
lub organdéw stanowigcych os6b prawnych
oraz spétki komandytowo-akcyjnej z jednym
tylko wyjatkiem - wynagrodzenh wyptacanych
z tytutu petnionych funkcji. Powyzszy wyda-
tek na optacenie sktadek na ubezpieczenie
spoteczne komplementariuszy bedacych
adwokatami nalezy wiec traktowac¢ jako wy-
datek na rzecz wspolnikéw spotki, ktéry nie
moze by¢ zaliczony do kosztéw uzyskania
przychodow.

Nie mozna zgodzi¢ sie z argumentacjg, iz
brak wymienienia spotki komandytowo-ak-
cyjnej w art. 24 ust. 3 ustawy - Prawo o ad-
wokaturze jest ewidentnym przeoczeniem
ustawodawcy. Zabieg ten jest celowy w Swie-
tle roli jakg petni komplementariusz w spétce
komandytowo-akcyjnej. Nie obcigzajgc tego
typu spoétki obowigzkiem optacania sktadek
na ubezpieczenie spoteczne ustawodawca
zréwnuje ten wydatek z wydatkiem na rzecz
udziatlowcow. W zwigzku z powyzszym wy-
datki ponoszone z tytutu zaptaconych skita-
dek na ubezpieczenie spoteczne optacane
za adwokatéw - komplementariuszy spotki
komandytowo-akcyjnej - nie bedg stano-
wi¢ dla spotki kosztu uzyskania przychodow
w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 1 ustawy CIT.
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Koszt kary pienieznej za nierealizowa-
nie obowigzkéw w zakresie NCR na-
tozonej na spotke w okresie opodat-
kowania ryczattem stanowi wydatek
niezwigzany z dziatalnoscig gospodar-
czg, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 14 kwietnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.74.2026.2.JMS

W zwigzku z prowadzong dziatalnoscig go-
spodarczg w sektorze obrotu paliwami cie-
klymi i przywozem paliw z zagranicy na spot-
ce cigzy szereg obowigzkow wynikajgcych
z poszczegdélnych regulacji prawnych w tym
m.in. obowigzek realizowania Narodowego
Celu Redukcyjnego (NCR). Zgodnie z prze-
pisami ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jakosci paliw, spotka jako
podmiot, ktéry wprowadza na polski rynek
paliwa z innych krajéw UE byta do roku (...)
zobowigzana do realizacji NCR za kazdy rok
kalendarzowy w ktérym nastepuje przywoz.
NCR moze by¢ osiggany przez podmioty zo-
bowigzane do jego realizacji przede wszyst-
kim poprzez odpowiednie skonstruowanie
struktury paliw wprowadzanych przez nie na
polski rynek o réznym poziomie emisyjnosci.
Dodatkowym mechanizmem pozwalajgcym
na dopetnienie tego obowigzku jest mozli-
wos¢ ,,zakupu nadwyzki” dotyczacej realizacji
NCR od innego podmiotu. Za niedopetnienie
ww. obowigzkéw w zakresie realizacji NCR,
wiasciwe przepisy przewiduja kare pieniezng
bez wzgledu na to, czy do niezrealizowania
tego obowigzku doszto z winy podmiotu czy
tez nie.

NCR jest to obowigzek prawny natozony na
podmioty wprowadzajgce paliwa na rynek,
wynikajgcy z ustawy o systemie monitoro-
wania i kontrolowania jakosci paliw. Majac
na uwadze powyzsze, wskaza¢ nalezy, ze
z art. 28m ust. 1 pkt 3 ustawy CIT wynika,
ze opodatkowaniu ryczattem podlega do-
chéd odpowiadajgcy wysokosci wydatkéw
niezwigzanych z dziatalnoscig gospodarcza
(dochéd z tytutu wydatkdéw niezwigzanych
z dziatalnoscig gospodarczg). Koszt kary pie-
nieznej za nierealizowanie obowigzkéw w
zakresie NCR bedzie stanowi¢ dla spotki wy-
datki niezwigzane z dziatalnoscig gospodar-
cz3, o ktérych mowa w art. 28m ust. 1 pkt
3 ustawy CIT, poniewaz jest to niewatpliwie
wydatek o charakterze sankcyjnym natozony
w trybie administracyjnym.

Reasumujac, od wydatkow na kare pieniezng

wynikajgcg z nierealizowania obowigzkéw w
zakresie NCR, spétka bedzie zobowigzana
zaptacic ryczatt naliczony od dochodu z tytu-
tu wydatkéw niezwigzanych z dziatalnoscig
gospodarcza.

Skutki podatkowe w CIT wyptacania
premii posrednikom w celu ich dal-
szego przekazania detalistom (ap-
tekom), interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 10 kwietnia 2026 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.61.2026.2.AS

Majac na uwadze definicje ,rabatu” czy ,bo-
nifikaty” nalezy uzna¢, ze w opisanym zdarze-
niu przysztym bedziemy mie¢ do czynienia
z pomniejszeniem, czyli odstepstwem od
ustalonej ceny towaréw przez spoétke, bo choc
spoétka nie sprzedaje bezposrednio towardow
na rzecz detalistow, to na podstawie odpo-
wiednich indywidualnych ustalen spotka
udziela im upustu w formie przyznawanych
premii. Powoduje to w istocie zwrot czesci
ceny towaréw dla danych aptek. Wyptacana
przez spotke premia uzalezniona bedzie wy-
tgcznie od osiggniecia okreslonego w umowie
poziomu obrotu pomiedzy dystrybutorami,
sprzedajgcymi  produkty spotki a apteka-
mi. Zgodnie z programem, premia zostanie
przyznana pod warunkiem dokonania przez
apteki zakupu badz odsprzedazy danych pro-
duktow leczniczych o tacznej wartosci netto
nie mniejszej niz ustalona minimalna wartos¢
obrotu (MWO) oraz pod warunkiem, ze $red-
nia wartos¢ netto zakupoéw badz odsprzeda-
zy realizowana przez pojedynczego detaliste
w tym okresie bedzie nie nizsza niziloraz tacz-
nej MWO zrealizowanych przez wszystkie ap-
teki w tym okresie oraz liczby aptek aktualnej
na poczatek tego okresu, z uwzglednieniem
ewentualnych zwrotow.

Premia zostanie wyptacona posrednikowi,
reprezentujgcemu poszczegdlnych deta-
listow, ktory zgodnie z postanowieniami
umowy zobowigzat sie do rozliczenia (prze-
kazania) premii w catosci z poszczegdlnymi
detalistami, zgodnie z przyjetymi pomie-
dzy posrednikiem a detalistami zasadami.
W tym przypadku nie mozna moéwi¢ o raba-
cie bezposrednim, bowiem jest on przyzna-
wany bezposrednio pomiedzy sprzedawca,
a nabywcg — stronami umowy kupna-sprze-
dazy, a taka sytuacja tu nie wystepuje. Mamy
tu natomiast do czynienia z rabatem po-
$rednim, ktory jest przyznawany kolejnemu
podmiotowi (innemu niz nabywca) przez
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podatnika znajdujacego sie na poczatku
tancucha dostaw. Dochodzi do pomniej-
szenia, czyli odstepstwa od ustalonej ceny
towarow sprzedawanych przez spoétke - za
posrednictwem dystrybutoréw - aptekom.
Zatem, przyznawane przez spotke premie
bedg w istocie bonifikatg w rozumieniu art.
12 ust. 3 ustawy CIT w postaci rabatu po-
Sredniego, ktéry obnizy wartos¢ dokonanej
przez spoétke sprzedazy. Udzielajgc rabatu
posredniego spotka powinna zatem doko-
nac korekty przychodéw poprzez ich zmniej-
szenie. Zatem, w opisanych okolicznosciach
sprawy nalezy stwierdzi¢, ze kwoty udziela-
nych przez spoétke premii powinny stanowic
zmniejszenie przychodéw zgodnie z art. 12
ust. 3j ustawy CIT.

Jak wynika z wniosku, wielko$¢ rabatu zo-
stanie ustalona wskutek przekazania przez
posrednika zbiorczego raportu dotyczacego
realizacji minimalnej wartosci obrotu (MWO)
osiggnietego przez detalistdbw. Raport ten
przedstawia¢ bedzie catkowity obrot deta-
listy w danym okresie rozliczeniowym, tj.
zestawienie ilosci towaréw spoétki zakupio-
nych oraz odsprzedanych w danym okresie
rozliczeniowym przez detaliste. Dopiero po
weryfikacji MWO, po zakonczeniu kazde-
go okresu rozliczeniowego, spdtka bedzie
udzielata bgdz nie, przedmiotowych premii.
Z uwagi na planowane reguty programu
nie bedzie mozliwe stwierdzenie z gory, tj.
na etapie wystawienia faktury pierwotne;j,
ile wyniesie udzielony ,rabat” (premia) i czy
zostaty spetnione warunki do jego otrzyma-
nia. Z tego wzgledu w analizowanej sprawie
nie mozna uzna¢, ze udzielane przez spotke
premie beda spowodowane btedem rachun-
kowym lub inng oczywistg omytka. W konse-
kwencji, wyptacane przez spoétke premie po-
winny zostac ujete ,na biezaco”, tj. w okresie
rozliczeniowym, w ktérym wystawiona zo-
stanie nota ksiegowa, zgodnie z art. 12 ust.
3j ustawy CIT.

Kwestia optacania ,,dwéch sktadek”
na ubezpieczenie zdrowotne z tytu-
tu prowadzenia jednoosobowej dzia-
talnosci gospodarczej oraz z tytu-
tu bycia wspélnikiem kilku spétek
komandytowych, decyzja Oddziatu
ZUS w Lublinie z 19 marca 2026 r., sygn.
D1/200000/43/1256/2026

Przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ go-
spodarczg na podstawie wpisu do CEIDG,

ktory jest jednoczesnie wspolnikiem w kilku
spotkach, o ktérych mowa w art. 82 ust. 5
ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze Srodkéw publicznych,
zobowigzany jest - zgodnie z art. 82 ust. 2
ww. ustawy - do optacania sktadki na ubez-
pieczenie zdrowotne zaréwno od docho-
du/przychodu uzyskiwanego z dziatalnosci
gospodarczej, jak tez podatkowej sktadki
ustalanej od podstawy wymiaru okreslo-
nej w art. 81 ust. 2za ustawy o Swiadcze-
niach opieki zdrowotnej finansowanych ze
$rodkoéw publicznych, z tytutu uzyskiwania
dodatkowych przychodow z kapitatéw pie-
nieznych w zwigzku uczestnictwem w tych
spotkach. Nie optaca natomiast odrebnej
sktadki od kazdej ze spotek, w ktérych jest
wspolnikiem.

Tak uksztattowany obowigzek optacania
sktadki ulegnie zmianie w wyniku zawie-
szenia dziatalnosci gospodarczej prowa-
dzonej na podstawie wpisu do CEIDG.
Nalezy zwréci¢ uwage, ze w okresie za-
wieszenia dziatalnosci gospodarczej obo-
wigzek ubezpieczenia zdrowotnego jest
wytgczony (art. 69 ust. 1 ustawy o Swiad-
czeniach opieki zdrowotnej finansowa-
nych ze Srodkédw publicznych w zwigzku
z art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubez-
pieczen spotecznych). Tym samym,
w okresie zawieszenia dziatalnosci gospo-
darczej wytgczony zostaje réwniez obo-
wigzek optacania sktadki od dochodu/
przychodu z dziatalnosci gospodarcze;.
W okresie zawieszenia nie ma do nich za-
stosowania art. 81 ust. 2, 2¢, 2e i 2f ustawy
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finan-
sowanych ze srodkéw publicznych.

A zatem, do przedsiebiorcy, ktéry zawie-
sza dziatalnos¢ gospodarczg i jednocze-
$nie kontynuuje prowadzenie pozarol-
niczej dziatalnosci w formie kilku spotek,
o ktorych mowa w art. 82 ust. 5 ww. usta-
wy, bedzie miat zastosowanie art. 82 ust.
3 i 4. Oznacza to, ze od miesigca, w kto-
rym dziatalno$¢ gospodarcza jest zawie-
szona przez petny miesigc, przedsiebiorca
bedacy jednoczesnie wspolnikiem w kilku
spotkach zobowigzany jest do optacania
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne od
kazdej spotki (sktadka od wielokrotnosci
podstawy wymiaru okreslonej w art. 81
ust. 2za ustawy o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze S$rodkéw
publicznych).
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